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提案 禁止使用一次性塑料袋。
全民公投。67

 提案67的贊成論點  

 反駁提案67的贊成論點  

我們都想要保護環境，但是提案67是騙局。
這是對California州消費者每年徵收3億美元的隱藏塑
膠袋稅，他們在結帳時必須要為每個紙袋與厚塑膠提袋
支付至少10美分。 
而且沒有一分錢用於環保。 
立法院改將3億美元的新塑膠袋稅收全數給予店家做為
額外利潤。 
每年3億美元！ 
停止特殊利益的甜心交易。 
在特殊利益的遊說人員所仲介的甜心交易中，提案67將
為雜貨店每年增加3億美元的利潤。 
大型的雜貨連鎖店可以全額保留此筆新稅收。 
店家將靠著消費者每年多出3億美元的利潤。 
不要上當：禁用塑膠袋的稅收沒有一分錢投入環保。 

立法院可以將新的稅收專款專用於環保，但是他們的目
標並不是要保護環境 . . .而是增加雜貨店與工會的利
潤。 
議案特別要求雜貨店全額保留新稅做為利潤！ 
停止甜心交易與隱藏的塑膠袋稅。 
請對提案67投反對(NO)票。 

DOROTHY ROTHROCK，主席 
California州製造商與技術協會 
THOMAS HUDSON，高級行政主管 
California州納稅人保護委員會 
DEBORAH HOWARD，高級行政主管 
California州資深權益維護聯盟 

贊成(YES)提案67以減少圾垃丟棄，保護我們的海洋與
野生動物，並降低清理的費用。
單次使用的塑膠購物袋造成一些最顯眼的垃圾，飛揚在
我們的公園、樹梢與居民區，並被沖入我們的河流、
湖泊與海洋。投贊成(YES)票將有助於我們的山林、谷
地、沙灘與社區消除廢棄的塑膠袋，並維持其美麗。該
法律也將為我們的州與地方社區省下數千萬美元的垃圾
清理費用。 
塑膠袋對野生動物是致命的威脅。 
「塑膠袋每天都在傷害野生動物。海龜、海獺、海豹、
魚與鳥都可能會被塑膠袋纏住、有些會把袋子誤以為
食物，導致胃被塑膠袋塞滿而餓死。贊成(YES)提案
67是減少塑膠袋進入我們的海洋、湖泊與河流，以及
保護野生動物的直接、有效的解決之道。」—Julie 
Packard，高級行政主管，Monterey灣水族館 
贊成(YES)提案67以延續CALIFORNIA州淘汰塑膠袋
的成功。 
投贊成(YES)票將保留立法院已經通過且州長已經簽署
的法律，停止散佈導致資源浪費的單次使用塑膠購物
袋。本法律得到致力於保護海洋、野生動物、消費者與

小型企業之各種組織的強烈支持。在選民投票通過提案
67之後，將在全州全面實施。 
許多地方社區已經淘汰塑膠袋。事實上，將近有150個
地方縣市已經禁止使用單次使用的塑膠袋。這些法律已
取得成功，有些社區已減少將近90%的單次使用提袋，
並獲得消費者廣泛的支持。 
外州的塑膠袋公司反對CALIFORNIA州的進步舉措。 
四大外州的塑膠袋公司透過資助反對此法律。他們並不
希望California州在塑膠袋廢棄物方面處於領導地位，
並嘗試否決此議案以維護他們的利益。 
不要相信他們不實的宣稱。我們應該給予California州
塑膠袋法律一個實施的機會，尤其是地方上已經大獲成
功之時。 
贊成(YES)提案67以保護CALIFORNIA州塑膠袋垃圾
減量法律。 

JULIE PACKARD，高級行政主管 
Monterey灣水族館 
JOHN LAIRD，主席人 
California州海洋保護委員會 
SCOTT SMITHLINE，主管 
California州資源回收再利用部門 
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禁止使用一次性塑料袋。
全民公投。

提案

67
 提案67的反對論點  

不要被提案67所愚弄。
這是對California州消費者每年徵收3億美元的隱藏加
稅，他們在結帳時必須要為每個紙袋與厚塑膠提袋支付
至少10美分。 
而且沒有一分錢用於環保。 
立法院改將3億美元的新稅收全數給予店家做為額外利
潤。 
停止特殊利益的甜心交易. . .  請對提案67投反對(NO)
票。 
停止塑膠袋稅 
提案67禁止使用零售的塑膠提袋，並要求店家在結帳時
為提供的紙袋或厚塑膠袋收取並保留至少10美分。 
消費者每年將多支付3億美元，只為能夠使用雜貨店以
前免費提供的塑膠提袋。 
稅收進入店家口袋，實現特殊利益 
提案67將為雜貨店每年增加3億美元的利潤。 
大型的雜貨連鎖店可以全額保留此筆稅收。 
店家將靠著消費者多出3億美元的利潤。 
塑膠袋所帶來的稅收沒有一分錢投入環保 

立法院可以將新的稅收專款專用於環保，但是並非如
此。 
而是要求雜貨店保留新的塑膠袋稅收。 
停止特殊利益的塑膠袋稅交易 
提案67是由Sacramento的特殊利益遊說人員所醞釀的
交易，以增加雜貨店的利潤。 
立法院通過SB 270而在有限制性質的附屬細則中隱藏
的是對消費者徵收新塑膠袋稅——對提供給購物者的每
個紙袋與可重複使用的厚塑膠袋收取至少10美分——
全部都做為雜貨商的利潤。 
停止甜心交易與隱藏的塑膠稅 
請對提案67投反對(NO)票。 

DOROTHY ROTHROCK，主席 
California州製造商與技術協會 
THOMAS HUDSON，高級行政主管 
California州納稅人保護委員會 
DEBORAH HOWARD，高級行政主管 
California州資深權益維護聯盟 

對提案67投贊成(YES)票可確保California州能夠在禁
用塑膠提袋的道路上繼續前行。就這麼簡單。 
不要被Texas州與South Carolina州塑膠袋公司贊助
的欺騙性文宣所愚弄，他們宣稱他們看顧我們的環境。
淘汰單次使用的塑膠提袋可對California州帶來重大利
益。 
這些塑膠袋殺害野生動物、汙染我們的海洋、破壞回收
機器，並造成清理費用昂貴的垃圾。 
全California州的許多地方社區已經淘汰塑膠提袋，投
贊成(YES)票將延續此項進步。 
「不要被企業所欺騙！  .  .  .   購物者只要帶著自己的
購物袋，就不用花10美分購買紙袋或可重複使用的袋
子。」—Los Angeles Times社論 
「全Ca l i f o rn i a州像我們這樣的當地小雜貨店支
持對提案6 7投贊成 ( Y E S )票。在我們的當地社

區，我們禁用單次使用的塑膠提袋，成效良好。
我們的顧客自行攜帶可重複使用購物袋，而且很
樂意為減少不必要的塑膠垃圾盡一份力。這對小
型企業與消費者都有利。」—Rober ta  C ruz， 
La Fruteria Produce 
「California州人比塑膠袋製造商，尤其是那些外州來
的商人，所認為的更聰明。」—Sacramento Bee社論
對提案67投贊成(YES)票以保護California州淘汰塑膠
袋垃圾與廢棄物的成功。 

DOLORES HUERTA，聯合創始人 
農業工人聯合會 
SAM LICCARDO，市長 
San Jose市 
MARY LUÉVANO，專員 
California州海岸委員會 

 反駁提案67的反對論點  


